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LESEPLAN FOR SEMINARGRUPPER I KRIMINOLOGI, KRIM 1002 – SOSIAL KONTROLL OG KONTROLLFORMER.  Vår 2004

INNHOLD: 
1. Introduksjon til gruppeundervisningen.  Definere begrepet sosial kontroll.
2. Politi – med vekt på makt- og skjønnsaspektet. 
3. Kontroll – og straffeformer
4. Gjennomgang av tilbakemeldingene samt spørsmål knyttet til pensumlitteraturen. 

1. INTRODUKSJON TIL SEMINARUNDERVISNINGEN

Dato: uke 6
	Dette første møtet er ment som et presentasjonsmøte, slik at dere eventuelt blir kjent med nye seminardeltakere og/eller seminarleder. Her formidles informasjon om seminaropplegget og eksamen.




Videre vil begrepet sosial kontroll drøftes:

-hva er sosial kontroll?

-hvem/hvilke instanser utøver sosial kontroll?

-forholdet mellom hjelp og kontroll?

-positive og negative elementer tilknyttet ulike kontrollformer?

Sentral litteratur:

Balvig (1995): ”Social kontroll.” 

Cohen (1994): ”Social control and the politics of reconstruction”. 

Johansen (1985): ”Frivillig sosialt arbeid.” 

Larsson og Dullum (2001): ”Fra samfunnstjeneste til samfunnsstraff.” 

Åkerström (1997): ”Att anmäla våld: en praktik inom lokala kulturer.” 

Også relevant: 

Balvig (1987): Hvid som sne: kriminalitet og kontroll i Danmark og Schweiz. 
Christie (1982): ”Hvor tett et samfunn?”

Christie (1997): ”Sosial kontroll” 
Christie (1997): ”Straffens geografi.” 

Estrada (1998): ”Ungdomsbrottslighetens utveckling i efterkrigstidens Europa”. 

Høigård (1997): ”Hva er kriminologi?”

Høigård (1993): ”Kvinnelige lovbrytere”. 

Träskman (1995): ”Drakens ägg: den narkotikarelaterade brottskontrollen.” 
Til neste gang er det fint om dere arbeider med følgende spørsmål i kollokviegrupper. Eventuelle uklarheter vil kunne diskuteres på neste seminar.

1) Hva slags hendelser og konflikter kan sies å være egnet for følgende former for formell kontroll:

A) repressiv (straffende) tiltak

B) kompensatorisk

C) forlik

D) terapeutisk

(hentet fra Stanley Cohen (1994) og Flemming Balvig (1995) som begge bruker denne typologien)

Hvilke sider ved relasjonen mellom partene og ved situasjonen vil du legge vekt på i diskusjonen om dette?

2a)Er det noen måter å reagere på og håndtere konflikter på du mener bør brukes mer enn det gjøres i dag? På hvilket grunnlag vil du argumentere for dette? 

2b) Er det noen måter du mener bør brukes mindre enn det gjøres i dag?

På hvilket grunnlag vil du argumentere for dette?

2. POLITI, MED VEKT PÅ MAKT- OG SKJØNNSASPEKTET
Dato: uke 7
	Seminardeltakerne oppfordres til å ha lest så vel Politiblikket (2000, kapittel 7) som Gategallerier (2002, kapittel 20, 21, 29, 31 og 33) nøye. Diskusjonen vil dreie seg om politiet, og kretse omkring konsekvenser av makt- og skjønnsaspektet.




Følgende spørsmål vil diskuteres: 

- hvilke(n) oppgaver/myndighet har politiet? 

- hva betyr det at en sak er oppgjort på stedet?

 - hva tror du ligger i kapitteloverskriften ” La nåde gå for rett”?

- ulike syn på gatemalere og graffiti? Hva var bakgrunnen for politiets utvidede kontroll med gatemalerne, og hva slags følger fikk det for gatemalerne?
- drøft påstanden: ”Politiet reproduserer en kriminell underklasse!”
Sentral litteratur: 
Finstad (2000): Politiblikket.
Høigård (2002): Gategallerier.
3. KONTROLL OG STRAFFEFORMER

Dato: uke 12
	Denne gangen skal diskusjonen handle om ulike kontrollinstanser som barnevern, psykiatri og fengselsvesen. 




Følgende spørsmål vil berøres: 

- hvordan definere barnevern, psykiatri og fengselsvesen? Likheter og forskjeller mellom instansene? Hva slags kontroll utøves, og hvordan?
- slags rolle har barnevernet i kriminalitetskontrollen?
- hvilke dilemma blir barnevernet, psykiatrien og fengselsvesenet konfrontert med, og hvordan har de blitt forsøkt løst?

-stadig flere mennesker blir kontrollert/hjulpet (alt ettersom hvordan man definerer) av disse instansene. Hvorfor? 
- i de senere år har det vært en voldsom vekst i fangebefolkningen i den vestlige verden, særlig i USA. Hva har det sammenheng med, og hvilke grupper mennesker får fengselsstraff?
- hva er forebygging? Kan kriminalitet forebygges? 
Sentral litteratur: 

Braithwaite og Geis (1982): ”On theory and action for corporate crime control.” 

Christie (2000): Kriminalitetskontroll som industri: mot GULAG, vestlig type. 

Ericsson, Kjersti (1996): Forsømte eller forbryterske?

Giertsen (1994): ”Forebygging av kriminalitet: altfor bredt og altfor smalt.” 

Giertsen (1995):”Fengselsvesenets skjulte verdimønstre.” 

Også relevant: 

Balvig (2000): Risikoungdom: ungdomsundersøgelse 1999. 

Blomberg (2002): Galskapens hus: internering og utskilling i Norge 1550-1850. 

Ericsson (1997): Drift og dy: kontrollen av jenter på femtitallet. 

Høigård (1993): ”Ditt eget beste: psykiatriens systemfeil.” 

Larsen (2000): ”Er svarte unggutter en trussel?” 

Mathiesen (1995): Kan fengsel forsvares? 

Porter (1989): A social history of madness: stories of the insane. 
Sahlin (2000): Brotspreventiv: som begrepp och samhällsfenomen. 
Scull, Andrew (1984): Decarceratio: community treatment and the deviant: a radical view. 

Tham, Henrik (1999): ”Lag & ordning som vänsterprojekt?: sosialdemokratin och kriminalpolitiken.” 

4. GJENNOMGANG AV TILBAKEMELDINGENE SAMT SPØRSMÅL KNYTTET TIL PENSUMLITTERATUREN.

Dato: uke 13
	Seminarleder vil gå gjennom tilbakemeldingene. Videre vil det være mulig å komme med pensumrelaterte spørsmål. 
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