UiO ¢ Universitetet i Oslo Notat
Studieavdelingen

Til: Universitetets studiekomité
Fra: Studiedirektgren

Sakstype: Diskusjonssak
Mgtesaksnr.: Sak 2

Mgtenr.: 2-2012
Mgtedato: 09.02.12
Notatdato: 02.02.12

Arkivsaksnr.:
Saksbehandler: Jonny Roar Sundnes/ Kristin Fossum Stene

Forslag til innstramming av progresjonsregler i forskrift om studier
og eksamen ved UiO

Henvisning til lovverk, plandokumenter og tidligere behandling i styret:

Viser til sak 1 pa Studiekomiteens mgte 08.12.2011, med vedtak Studiekomiteen ber om at forslag til
innstramming av progresjonsreglene i Forskrift for studier og eksamen legges frem pa matet til behandling i
februar 2012. Tilbakemeldingen i matet var at det er vanskelig & bidra til UiOs ambisjoner om hgy faglig
kvalitet og gkt gjennomstremming samtidig som UiOs forskrift for studier og eksamen tillater halv
progresjon. Studiedirektaren har drgftet saksgang med Rektoratet, og konkludert med at saken na i farste
omgang legges frem til diskusjon om intensjon og retning, far et konkret forslag til forskriftsendringer
sendes pa hgring til fakultetene. Det tas sikte pa & behandle saken i Universitetsstyret tidligst 27.04.12.

Hovedproblemstillinger i saken:

UiO har ambisigse mal for utdanningsvirksomheten i strategi2020. Det heter blant annet vi skal ’tilby
utdanninger som tiltrekkerseg studenter som har forutsetninger for, og som engasjeres av studier ved et
fremragende forskningsuniversitet [og]landets beste leeringsmiljg gjennom klarere forventninger, tettere
oppfelging, bruk av varierte laeringsformer, leeringsfremmende evaluering og god pedagogisk kompetanse™
(punkt 7 og 8). Universitetsstyret har vedtatt at det skal fastsettes ambisigse mal for indikatoren studiepoeng
per student (heltidsekvivalent). Et virkemiddel for & tydeliggjere forventningene til studentenes
giennomfaring er a skjerpe progresjonskravene. God faglig studentoppfelging ma ligger i bunn og
understgtte kravene. Det ma fremdeles vaere rom for individuell tilrettelegging for studenter med saerskilte
behov. Forslag til retning pa nye regler er vedlagt i notatet.

Sparsmal til diskusjon:
Vil forslaget til innstramminger i progresjonsreglene gi fakultetet et tilstrekkelig redskap i arbeidet med
oppfelging av studentene?

Vedlegg: Saksnotat
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Forslag til innstramming av progresjonsregler i forskrift om studier og
eksamen ved UiO

Bakgrunn

Viser til sak 1 pa Studiekomiteens mgte 08.12.2011, med vedtak Studiekomiteen ber om at forslag til
innstramming av progresjonsreglene i Forskrift for studier og eksamen legges frem pa mgtet til behandling i
februar 2012. Tilbakemeldingen i matet var at det er vanskelig & bidra til UiOs ambisjoner om hgy faglig
kvalitet og gkt gjennomstremming samtidig som UiOs forskrift for studier og eksamen tillater halv
progresjon. Studiedirekteren har draftet saksgang med Rektoratet, og konkludert med at saken nd i farste
omgang legges frem til diskusjon om intensjon og retning, far et konkret forslag til forskriftsendringer
sendes pa hgring til fakultetene. Det tas sikte pa & behandle saken i Universitetsstyret tidligst 27.04.12.

Kravene til hvor mange studiepoeng en student ma avlegge for a beholde studieretten ble innfart i
forbindelse med kvalitetsreformen i 2003. Det er pa tide & vurdere om reglene fortsatt er hensiktsmessige.
Progresjonsreglene har vaert uformelt diskutert ved flere anledninger, og ble foreslatt endret i 2010. Studie-
avdelingen sendte da pa hgring et forslag om a ta bort anledningen til ett semester udokumentert fravaer og a
skjerpe progresjonskravene for masternivaet, men hgringsrunden i 2010 viste at det ikke var konsensus om
endringsforslagene.

Faglig oppfalging av studenter og krav til studentenes gjennomfgring har fatt enda starre fokus de siste to
arene. Dette er tett koblet til UiOs ambisigse mal i strategi2020 hvor det blant annet heter at vi skal

tilby utdanninger som tiltrekkerseg studenter som har forutsetninger for, og som engasjeres av
studier ved et fremragende forskningsuniversitet [og]landets beste laeringsmiljg gjennom klarere
forventninger, tettere oppfalging, bruk av varierte leeringsformer, leeringsfremmende evaluering og
god pedagogisk kompetanse” (punkt 7 og 8).

Universitetsstyret har vedtatt at det skal fastsettes ambisigse mal for indikatoren studiepoeng per student
(heltidsekvivalent). Det er i den forbindelse gjort analyser av studiepoengproduksjon som er diskutert med
fakultetene. Forslag til ambisjonsniva vil legges frem for styret i lgpet av varen 2012. Et virkemiddel for a
tydeliggjere forventningene til studentenes gjennomfgring er a skjerpe progresjonskravene.
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Begrunnelse for & vurdere endringer i progresjonsreglene

Tettere oppfelging av studentene og mer konsentrert studieinnsats vil gi gkt studiekvalitet og ha positiv
effekt for leeringsmiljget. Progresjonsreglene er ett av virkemidlene som er tilgjengelig for & uttrykke
UiOs forventninger til studentenes arbeidsinnsats. Det kan veere spesielt god grunn til & se pa falgende
punkter i studielgpet:

- UiO bgr vurdere & innfgre krav om minimumsinnsats etter farste semester, spesielt for
grunnstudier. Dette vil faye seg inn i et langvarig arbeid for & styrke mottaket og
oppfalgingen av nye studenter og sikre faglig og sosial integrering.

- UiO ber vurdere oppfelgingen av studenter som skriver masteroppgave, siden statistikken
viser at dette er et kritisk punkt mht. fullfgring av masterprogrammer. Flere fakulteter er
oppmerksomme pa denne problemstillingen og vurderer eller har satt i gang arbeid pa feltet,
for eksempel HFs arbeid med mastergjennomfaring.

Hayere gjennomsnittlig studiepoengproduksjon per student, gjennom at flere studenter falger det
planlagte studielgpet, vil gi bedre utnyttelse av UiOs ressurser.

Konsekvenser av endrede progresjonsregler

Progresjonsreglene er ledd i et stgrre bilde hvor ogsa faglig studentoppfglging og administrativ
saksbehandling inngar. En innskjerping av reglene vil blant annet ha fglgende konsekvenser:

a)

b)

d)

Krav til faglig oppfelging
@kte krav til progresjon vil matte falges av faglig studentoppfalging, slik at studentene gis faglige
forutsetninger for & gjennomfare studiene. En innstramming ma falges av konkrete tiltak pa fakultetene.

Sanksjonsmuligheter overfor studenter som ikke fglger forventet progresjon
Gjennom en innstramming vil fakultetene kunne stille tydeligere krav til studentene. Sanksjonene ved
manglende studieprogresjon er at studenten mister studieretten, og eventuelt ma sgke nytt opptak senere.

Behov for individuell tilrettelegging

Progresjonsreglene utformes med tanke pa 'normalstudenten’. Det er imidlertid studenter som vil ha
legitime behov for individuell tilrettelegging av studielgpet og mulighetene for tilrettelegging
opprettholdes som far.

Behov for administrativ oppfglging og saksbehandling

En innstramming i progresjonsreglene vil kunne fare til at studenter vil matte sgke om permisjon,
deltidsstudier eller dispensasjon fra frister. Den sakalte “fraveersregelen”, som tillater ett semesters
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udokumentert fraveer, har fungert som en slags ventil hvor fakultetene i mange tilfeller har sluppet a
saksbehandle permisjonssgknader o.l. Retningslinjene for permisjon og deltidsstudier gjennomgas og

formidles tydelig til studentene.

Forslag til hvordan reglene kan endres

Progresjonsreglene ma baseres pa en avveining mellom brede og generelle regler som passer for mange
studenter, og kostnadene ved tettere administrativ oppfalging av enkeltstudenter eller grupper av studenter.
Som et bidrag til diskusjonen har vi inkludert et konkret forslag til hvordan reglene kan endres. Selve
forslaget er i midtkolonnen, og vi har tatt med to referansemodeller for & kunne sammenligne:

Referansemodell:
dagens situasjon

Forslag

Referansemodell:
full progresjon

Krav om minst halv fart, dvs.
30 sp pr ar.

Ingen krav til avlagte sp etter
farste semester.

Krav om minst 2/3 progresjon,
dvs. 20 sp pr semester.

Innfgre krav om minst 20 sp
avlagt etter farste semester.

Krav om full progresjon,
dvs. 30 sp pr semester.

Krav om 30 sp avlagt ogsa etter
farste semester.

Udokumentert fraveer er tillatt i
inntil ett semester.

Udokumentert fraveer ikke
tillatt.

Udokumentert fraveer ikke
tillatt.

Romslig praksis mht.
permisjoner.

Vurdere dagens praksis mht.
permisjoner.

Restriktiv praksis mht.
permisjoner.

Spesialregler for enkelte
profesjonsprogrammer.

Felles regler som i stor grad
ogsa kan benyttes for
profesjonsprogrammer.

Felles regler for alle
studieprogrammer.

4. Spgrsmal til diskusjon

Vil forslaget til innstramminger i progresjonsreglene gi fakultetet et tilstrekkelig redskap i arbeidet med
oppfelging av studentene?

Monica Bakken
Studiedirektar

Kristin Fossum Stene
Seksjonssjef SSO
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