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CONGRESS

Pelosi says election threats from

Russia and China are not equal

“Russia is actively 24/7 interfering in our election. They did so in 2016, and they are K™
doing so now,” Pelosi added.
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US Republicans urge Ukraine aid vote,

Referanser: Sl]k angriper Putin after 'Russian propaganda' warnings
Kertysova, 2018, pp. 55-82 By Patricia Zengerle () (=

Monsees, 2020, pp. 116-129 Norge
Belogolova, Foster, Rid, Wilde, 2024 Tech companies sigh accord to combat

Al-generated election trickery

Russerne har holdt pa mye lenger enn vi tror.
Faktasjekk hjelper ikke. Folk liker a spre lggner.
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Andel av befolkningen som har sett falske nyheter om gitt tema
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Sinan Aral @ Tweets Retweets
@sinanaral Ratio

Code Name Frequency Percentage Frequency Percentage (RT/T)
Love this diagram by ! It clarifies that we make strong 1 False information 92 9.77% 46,224 3.58% 502
- s "
generalizations to "verified contested false news,' reasonable A P o W Er - -
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News .
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Fake news*
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INFORMATION
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False information is more tweeted but less retweeted than science-based evidence or
fact-checking tweets

Sprer lggner

Gab Reddit YouTube Twitter
10000

p=0.70 “1p=0.05 . p=0.11

seg raskere
og bredere?

7500
300
500 150
5000
200

250

Cumulative number of posts
from questionable sources
o
o
>

0 500 1000 0 2000 4000 0 2000 4000 6000 ] 25000 50000 75000
Cumulative number of posts from reliable sources

o
a

p=27 p=0.03 "7 p=0.02 p=0.11

5

000
4000

ions to posts

4x10'

3000

w
2
=

Referanser:
Bruns & Keller, 2020 n

Pulido et al. 2020 e " Cumulative reactions (o po:t;;om reliable sources
Rogers, 2020

2000 2210 5x10

1000

from questionable sources

Cumulative reacti




desinformasjon?

Vi tror alle andre er lettlurte og
overvurderer problemet (Altay &
Acerbi 2023)

De som skaper konflikt og
fiendtlighet pa nett oppf@rer seg likt i
den virkelige verden, de er bare
mindre synlige (Bor & Bang-Petersen
2022)

Ok, men hva vet vi egentlig om

80% av desinformasjon leses av
mindre enn 1% (Grinberg et.al. 2019)

De fleste tror ikke det de leser,
mangelfull kunnskap mye mer
utbredt, altfor mange studier tar
utgangspunkt i USA og sosiale
medier, man nar stort sett de som
allerede tror pa konspirasjoner (Altay
et.al. 2023)

80% av falske nyheter spres av 0,3%
av brukere (Baribi-Bartov et.al. 2024)



» Frykt for desinformasjon farer til mer
statte for sensur og streng regulering
av ytringer (Jungherr & Rauchfleisch
2024).

 Frykt for desinformasjon skaper mistillit
til politikk og politiske prosesser
(Jones-Jang et al. 2021)

« Det undergraver ogsa troen pa
demokrati som styringsform (Nisbet et.

Er det sa farlig da? al. 2021)

« Man slutter ikke bare a tro pa falske
nyheter, men alle nyheter (Freeze et al.
2021)

« Meningsmalinger fra USA antyder at
opp mot 68% av befolkningen har
mistet tillit til myndighetene som
konsekvens av falske nyheter og
desinformasjon (Pew Research 2019)







Politikk = Sverigedemokraterna

Svensk krisemgte etter avslgringer
om trollfabrikker i
Sverigedemokraterna
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False claims of 'deepfake’ President
Biden go viral

28 July 2022
By Jake Horton & Shayan Sardarizadeh, SHerA

BBC Reality Check & BBC Monitoring

Konsekvenser?

* Enklere og raskere a produsere falskt innhold

* Bedre kvalitet pa materialet
o . . Referanser:
* Enklere a spre desinformasjon Kertysova, 2018, pp. 55-82

Mackenzie & Scott, 2024
* Motsatt effekt: kan “alt” veere falskt? Aradau & Blanke, 2022, pp. 13-15



Al, DISINFORMATION AND ELECTIONS

The majority of respondents in several countries surveyed that artificial

intelligence would make misinformation and disinformation worse.
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When you come across information
about the upcoming 2024
presidential election, how often do
you feel uncertain about its
accuracy?
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@ Allor mostofthetime @ Sometimes Rarely Never

Politico, 2024 (tall fra IPSOS “A 31-country Global Advisor survey”, juli 2023). Hentet
fra: https://www.politico.eu/article/people-view-ai-disinformation-perception-
elections-charts-openai-chatgpt/



Kunstig intelligens og pavirkning: en gyllen middelvei

Ikke la hypen ta overhand — husk at pavirkning og desinformasjon har begrensninger

lkke glem konteksten

At desinformasjon nar 1% er fortsatt en utfordring, men en annen type utfordring

Bade kunstig intelligens og sosiale medier er menneskeskapt og regulerbart
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