NOR4091 — Masteroppgave i nordisk, Lektorprogrammet

Sensorveiledning

Masteroppgave er en selvstendig vitenskapelig smttetse som bidrar til nye kunnskaper og
gkt innsikt innen fagene nordisk sprak, nordidettur eller retorikk og spraklig
kommunikasjon. Arbeidet med oppgaven skal oppgwertl kritisk og analytisk tenkning

og gi fordypet innsikt i vitenskapelige metoderagelse i vitenskapelig forfatterskap.

Laeringsutbytte

https://www.uio.no/studier/emner/hf/iin/NOR4091/index.html

Eksamen

Masteroppgave

Vurdering av masteroppgaven

Det vurderes om og i hvilken grad:

« oppgaven har en klar og avgrenset problemstillorg sr handterlig innenfor de
rammene som gjelder for den aktuelle oppgaven.

» det er en klar, logisk og sammenhengende strulmngm hele oppgaven.

» kandidaten presenterer og drgfter resultater diteyéire undersgkelser som er
relevante for oppgavens faglige innhold.

* metoden er velegnet, og de metodiske valgene eubeet.

« analysen er gjennomfart pa en klar og systematésie med relevante og stringente
resonnementer.

e argumentasjonen i oppgaven er sammenhengende dgpuigende, og konklusjonen
svarer pa problemstillingen som er satt opp.

» kandidaten utviser evne til kritisk refleksjon.

« kandidaten demonstrerer en formelt korrekt og sikkeakfaring.

» kandidaten har fulgt de formelle kravene til skigé arbeider ved ILN
(https://www.hf.uio.no/iln/studier/master/formelkeav-og-maler/index.html), samt
fulgt reglene for kildebruk og referanser
(https://www.uio.no/studier/eksamen/kildebruk/).

| tillegg til kriteriene over avhenger vurderingegsa av sensors faglige skjgnn og
helhetsvurdering.

Karakterskala

Masteroppgaven bedgmmes etter gradert karaktergkaltagspesifikke
karakterbeskrivelsene for nordisk sprak, nordittkdatur og retorikk og spraklig
kommunikasjon er en overordnet sensorveiledning legger til grunn for sensurering og



bedgmmelse i dette emnet. P4 alle niva i dissaeriag@iene er det tre hovedaspekter som skal
males ved eksamen:

* kunnskapsinnholdet

» evne til problemlgsning og kritisk innsikt i fag#ts

» sprakfgring

Jf. «Fagspesifikke karakteromtaler for nordisk jdext av Programradet for Nordiske
studium 9. februar 2017, med utgangspunkt i karaktéalane vedteke av Nasjonalt fagrad
for nordisk sprak og litteratur, 2004»,
https://www.uio.no/studier/eksamen/karakterskatsfeesifikk-karakterbeskrivelse/hf-iln-
nordisk.html

Masteroppgave
Karakter og presisering av kriterium.
A — Framifra

Oppgava oppfyller svaert hage krav til problemsitijlog til vitskapleg handsaming av emnet.
Ho viser eit sveert hagt kunnskapsniva, er pregaaretisk innsikt og har eit sveert sikkert
metodisk grep. Oppgava er prega av overtydandessipidig argumentasjon og er klart og
systematisk strukturert. Ho plasserer seg klarfragnifra i forskingstradisjonen og gir nye
bidrag til forskinga. Sprakfaringa er svaert sikkgrformuleringsevna framifra, og det
formelle vitskaplege apparatet som disiplinen kembrukt pa korrekt vis.

B — Mykje god

Oppgéava oppfyller hgge krav til problemstilling tilgvitskapleg handsaming av emnet. Ho
viser eit hggt kunnskapsniva, er prega av teordatisikt og har eit sikkert metodisk grep.
Oppgava har ein klar og sjglvstendig argumentasgpar systematisk strukturert. Ho
plasserer seg sjglvstendig i forskingstradisjorggionye bidrag til forskinga. Sprakfaringa
er sikker og formuleringsevna god, og det formeitskaplege apparatet som disiplinen krev,
er brukt tilnaerma korrekt.

C - God

Oppgava oppfyller grunnleggjande krav til probleiltisy og vitskapleg handsaming av
emnet. Oppgava viser eit rimeleg hggt kunnskapseivarega av god teoretisk innsikt og har
eit godt metodisk grep. Oppgava har ein klar amguasjon og er noksa systematisk
strukturert. Ho plasserer seg nokolunde sjglvstenftirhold til forskingstradisjonen.
Sprakfaring og formuleringsevne er bra, og det flewvitskaplege apparatet som disiplinen
krev, er brukt nokolunde bra.

D — Noksa god

Oppgéava har manglar med omsyn til problemstilliggviiskapleg handsaming av emnet. Ho
viser eit visst kunnskapsniva, det metodiske grepétt usikkert og forholdet til
forskingstradisjonen lite sjglvstendig. Oppgavaveikskapar bade nar det gjeld
abstraksjonsniva, argumentasjon og systematikpbypgginga. Sprakfaringa og



formuleringsevna er litt usikker, og det formelieskaplege apparatet som disiplinen krev, er
ikkje brukt fullt ut.

E — Tilstrekkeleg

Oppgava har store manglar med omsyn til problelimgtibg vitskapleg handsaming av
emnet. Ho tilfredsstiller minimumskrav til bruk &jelder og sekundeerlitteratur, men er prega
av eit lagt kunnskaps- og argumentasjonsniva cgjtawsjglvstendig forhold til
forskingstradisjonen. Den teoretiske innsikta engedfull og det metodiske grepet usikkert.
Evna til argumentasjon og til systematisk oppbyggenklart mangelfull. Sprakfagringa og
formuleringsevna er usikker, og oppgava tilfrediestberre minimumskrav til det formelle
vitskaplege apparatet som disiplinen krev.

F — Ikkje greidd

Oppgava oppfyller ikkje dei minimumskrava som Bbtitt til problemformulering, teoretisk
refleksjon, metodisk grep, argumentasjon, strukitusprakleg framstillingsevne.



