SPA4000 Texto académico 18.05.2021

Las formas de tratamiento nominal en el campo en el espafiol colombiano.

Este proyecto busca enfocarse en el 1éxico de la variante del espafiol colombiano. Especificamente,
en la variedad de palabras que se usan para nombrar a otros, palabras con las que nos referimos a
nuestro interlocutor ya sea para llamar su atencién o para reforzar vinculos afectivos. Estas
expresiones pueden tener forma de sintagmas nominales, pronombres, honorificos, nombres
propios, etc. Estos “vocativos de tratamiento” son parte de un concepto denominado ‘formas de
tratamiento nominal (FTN)’ que son palabras que nos permiten nombrar y atraer la atencién de
nuestro hablante, haciendo ademas referencia a las relaciones que tenemos con ellos, ya sean de
parentesco, profesionales, de respeto o de confianza, etc. (Alvarez 2005, 37). Esta tesis no busca
hacer una lista completa o sugerir una nueva categorizacion de las formas de tratamiento nominal,
si no que pretende revisar el uso de estas formas en zonas rurales del departamento de
Cundinamarca, Colombiay a partir de esto revisar las posibles razones que expliquen las diferencia
o similitudes de uso de estos términos.
Preguntas de investigacion: ¢Qué diferencia hay en el uso de formas de tratamiento nominal en
las zonas rurales comparado con el uso de FTN en zonas urbanas en la variante del espafiol
colombiano? ¢Hay una gran variedad en las formas de tratamiento en las zonas rurales del
Sumapaz? ;Qué razones pueden explicar las similitudes o diferencias de uso de FTN en diferentes
zonas?
Justificacion y Motivacion

El uso frecuente de las formas de tratamiento nominal en el espafiol hace de este tema un
elemento significativo para la caracterizacion de la lengua y la identidad lingiistica de las
diferentes naciones que hacen uso de esa misma lengua. Estudios sobre las formas de tratamiento
han sido llevados a cabo anteriormente, pero la mayoria se han enfocado en el uso de formas de
tratamiento pronominal. Al ver la carencia que se presentaba en este campo se ha decidido que la
realizacion de esta tesis puede contribuir al estudio de las FTN y a la construccion de la identidad
linguistica del campo colombiano.
Formas de tratamiento nominal

Las formas de tratamiento son expresiones referenciales que un hablante emplea para
referirse a su destinatario. Segun Medina Morales (2010, 41) estas expresiones pertenecen al
ambito de la deixis social que Levinson introduce en su libro Pragmatics (1983, 80). Levinson

dice que aparte de los deicticos de persona, tiempo y lugar, existe una categoria mas: los deicticos
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sociales. A estos, les concierne “the encoding of social distinctions that are relative to participant-
roles, particularly aspects of the social relationship holding between speaker and addressee(s) or
speaker and some referent.” ESto quiere decir que existen palabras que se encargan de codificar la
informacion acerca del rol de un hablante en un contexto social, estas palabras denotan también la
relaciones que hay entre los diferentes participantes y son parte de la expresion de cortesia. Medina
Morales agrega que estos deicticos sociales “van de la mano” de valores culturales y son usados
para responder a necesidades pragmaticas. Asimismo, en la Gramatica descriptiva de la lengua
espafiola se dedica una seccion a las formas de tratamiento, y aunque el énfasis esta en las formas
de tratamiento pronominales, se hace referencia también a las formas de tratamiento nominales.
Fontanella de Weinberg dice que estos dos términos estan estrechamente relacionados y que ambos
son considerados como elementos que reflejan los ejes de poder y solidaridad discutidos por
Brown y Gilman (Fontanella 1999, 1418). Las formas de tratamiento pronominales (FTP) estan
enfocados en el estudio de los pronombres, su variedad y su uso en diferentes regiones. Por otra
parte, las FTN tienen un inventario abierto lo que crea la dificultad de trabajar con una categoria
de palabras que constantemente cambia, excluye o incluye términos. Estos se categorizan entre
otros en: nombres de titulo, nombres propios, apellidos e hipocoristicos. (Fontanella 1999, 1419).

Para Alvarez (2005, 27) el tratamiento es un “sistema de significacion que abarca las
diversas expresiones utilizadas para dirigirnos directa o indirectamente a otras personas. La
decision de usar una u otra forma de tratamiento no es algo que se rige por criterios estrictamente
linguisticos, sino por la posicion de los hablantes en la escala social, y como Levinson dijo, por
las relaciones entre los participantes del acto de habla. Esto hace que la teoria de la cortesia
adquiera importancia ya que estamos en el plano de las interacciones y la imagen sociales que cada
hablante quiere proyectar. De esta manera, las formas de tratamiento pueden reflejar
lingiiisticamente la organizacion social que adopta una sociedad determinada. (Alvarez 2005, 28).
Estado de la cuestion

Como lo explica Gutierrez-Rivas (2016) en su estudio de la palabra ‘marico’, las formas
de tratamiento han generado un gran interés en investigaciones linguisticas, pero generalmente las
investigaciones se han centrado en las formas de tratamiento pronominal. Por lo tanto, hay un
menor numero de ejemplos de investigaciones que se centran en las formas de tratamiento nominal.
Esto puede deberse a la complejidad de agrupar estas formas de tratamiento ya que siendo una

categoria abierta de palabras no hay un listado especifico que se mantenga intacto con el paso del
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tiempo, sino que, al contrario, parece estar en constante cambio. Aun asi, hay ejemplos de
investigaciones de las FTN como el estudio en Espafia llevada a cabo por Pedroviejo Esteruelas
(2006) donde el autor concluye que, aunque los nombres propios son la forma mas usada de
tratamiento, también hay palabras como gay que se usan con funcion apelativa. Otros estudios
incluyen la recoleccién de las formas de tratamiento pronominales y nominales en el espafiol
mexicano en el afio 2019 con la tesis de doctorado de Cepeda Ruiz (2019).
Marco metodoldgico

El estudio de las formas de tratamiento nominal puede ser un poco desafiante por su
amplitud (categoria abierta de palabras) y por su uso en situaciones de habla natural. La presencia
de un extrafio puede modificar la interaccion entre hablantes y es por esta razon que otras
investigaciones sobre las formas de tratamiento han optado por el uso de cuestionarios. Teniendo
en cuenta que no se encuentran corpus compilados del espafiol hablado en el campo en Colombia,
se procurard usar dos herramientas a la hora de recolectar los datos. Inicialmente se proponen las
entrevistas guiadas. La entrevista tendra preguntas del tipo Discourse completion task !, con las
que se espera recrear situaciones de habla natural para alentar a los participantes a usar la lengua
de la misma manera en la que la usan en el dia a dia. Como segunda herramienta se les propondra
a los participantes la recoleccién de lenguaje natural por el periodo de una semana a través de la
metodologia de “Ciudadanos investigadores” donde ellos mismos recolectaran informacion
siguiendo pautas dadas por el investigador. El estudio se llevara a cabo en dos pueblos de
Cundinamarca, especificamente en la region del Sumapaz y se consideraran pueblos a los lugares
gue cuenten con una poblacion menor a los 25.000 habitantes. La muestra sera de 15 sujetos por
pueblo, 5 personas por cada grupo etario. Finalmente se procedera a hacer un analisis y una
comparacion de los datos recogidos. La comparacion se hara con tesis publicadas sobre estudios
de las ciudades de Bogota, Sogamoso y Medellin.?

Conclusion
Se espera responder a la pregunta de investigacion de si hay o no una diferencia en el uso de formas
de tratamiento nominal en las zonas rurales comparado con el uso de FTN en zonas urbanas en la
variante del espafiol colombiano. Si se encuentran diferencias en el uso de FTN, se espera poder

explicar a qué categorias pertenecen las FTN del campo, y como estas se diferencian de las FTN

1 Ver Spencer-Oatey and Franklin para mas informacién.
2 Ver Mahecha Ovalle, Rojas Cérdenas y Castellano Ascencio.
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usadas en la ciudad. Finalmente se piensa hacer un andlisis de las posibles razones que expliquen
las diferencias o similitudes de uso de formas de tratamiento nominal en el campo.

Posibles limitaciones

Entre las limitaciones resalta la cantidad reducida de estudios realizados en el ambito de
las FTN. Sin embargo, esta es también una de las razones por las que la investigacion es interesante
y necesaria. Una segunda limitacion es la adquisicion de los datos a analizar ya que seria preferible
trabajar con un corpus de interacciones naturales, pero por restricciones de tiempo y recursos esto

no sera posible.
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