Innledning

I den pre-internettifiserte tidsalder var biblioteket det største lager for kunnskap vi kjente til. Biblioteket har eksistert i over fire tusen år
, og samlinger av papyrus-ruller nevnes hos grekerne allerede på 500-tallet f.Kr. Noen år senere er det at Platon kutter lenkene som holdt Sokrates nede i hulen, og sender ham opp i den virkelige verden og enda et stykke videre, og siden den tid, har mye av den kognitive filosofiske tenkning dreiet seg rundt en objektivistisk verdensanskuelse som er forklart ved at rasjonelle tanker kun består av manipulering av abstrakte symboler, og at disse symbolene kun gir mening gjennom sin objektive tilknytning til verden, altså uten å ta hensyn til de enkelte individer. På slutten av 80-tallet dukker det opp to ting som til sammen rokker ved begge disse flere tusen år gamle institusjoner. På den ene siden vokser Internett frem, og blir i løpet av kort tid den største samling av data verden noensinne har sett. På den annen side vokser det frem en ny filosofisk retning innen den kognitive vitenskap, altså vitenskapen om hvordan vi tenker, lærer og husker. Denne nye retningen hevder at subjektet, selve organismen som tenker, lærer og husker, er kjernen til å forstå disse prosessene. Denne ”nye” retningen er beskrevet av George Lakoff i hans Women, Fire, and Dangerous Things (Lakoff, 1987)
, hvor tittelen henspeiler på hvordan vi kategoriserer ting vi kjenner til. Tittelen er hentet fra det australske aboriginal-språket Dyribal, som har en kategori, balan, som blant annet inneholder nettopp kvinner, ild og farlige ting. Men i tillegg inneholder kategorien fugler, som ikke er farlige, og dessuten merkelige dyr som platybus og bandicoot. Med tittelen setter Lakoff spørsmålstegn ved den tradisjonelle måten å kategorisere ting på som oppsto med Platons former, da han sa at vi fint kunne peke på Lassie eller Sheila, og si at det er en hund, men hund kan vi ikke peke på
. Lakoff hevder at vi umulig kan komme til bunns i hvordan mennesket tenker, hvis vi kun ser på tenkning som manipulering av disse abstrakte begrepene - formene, eller objektene, uten å ta hensyn til mennesket som gjør tenkningen. 

The issue is this:

Do meaningful thought and reason concern merely the manipulation of abstract symbols and their correspondence to an objective reality, independent of any embodiment (except, perhaps, for limitations imposed by the organism)?

Or do meaningful thought and reason essentially concern the nature of the organism doing the thinking – including the nature of its body, its interactions in its environments, its social character, and so on? (Lakoff, 1987 – preface xv-xvi)

Men hva i all verden har dette å gjøre med fremveksten av Internett, datamaskiner og ny teknologi? Svaret er ganske enkelt; hvis vi ser for oss en datamaskin, som kan gjøre mekaniske manipuleringer av symboler, og hvor disse symbolene representerer elementer fra virkeligheten, så kan en datamaskin i teorien tenke selv, fordi tenkning kun er en manipulering av de abstrakte symbolene. Men det er en viktig forutsetning; nemlig at vi ser verden gjennom de klassiske filosofiske øyne Platon har utstyrt oss med. Derfor er det neppe tilfeldig at en slik ny retning får sin fremvekst i en tid like etter at datamaskinen har blitt en hverdagslig ting. Datamaskinen, som kunne ha verifisert over to tusen års filosofisk tenkning, har ennå ikke bestått Turing-testen
, og i følge Lakoff, er dette nettop fordi det tradisjonelle syn ikke tar hensyn til selve subjektet, mennesket som tenker, det er blant annet ikke forenlig med at

· tenkning er kroppslig- Vårt konseptuelle system er basert på kroppslige erfaringer, og gir mening gjennom det.

· Tenkning er basert på fantasi- Der hvor konseptualisering ikke direkte  er knyttet til kroppslige erfaringer, bruker vi metaforer, metonomy og mentale bilder.

· Tenkning har gestalt-egenskaper, og er dermed ikke atomistisk; konsepter har en struktur som skiller seg fra å putte sammen byggeklosser etter generelle regler.

I denne oppgaven skal vi forsøke å finne ut av hvordan menneskene av i dag tenker. Hvordan blir subjektet påvirket av ny teknologi, fører det til en forandring i hvordan vi tenker, og hvordan påvirker det de enkelte menneskenes daglige liv. Som scene for våre undersøkelser har vi valgt det sted i landet hvor vi tydeligst kan studere møtet mellom det tradisjonelle og det nye, nemlig Deichmanske bibliotek i Oslo, som er det eldste folkebiblioteket i Norge, men som også er et bibliotek som står ved et veiskille. I disse dager innføres ny teknologi på biblioteket som gjør at alle bøker kan identifiserers ved radiosignaler. Alle bøkene og andre enheter er representert i et databasesystem, og det er dedikerte områder på biblioteket som er utstyrt med datamaskiner som har tilgang til Internett og bibliotekets datasystemer. Ved å se på sammenhenger mellom hvordan menneskenes opplevelser av biblioteket har vært i det tradisjonelle bibliotek i forhold til et bibliotek i forandring, og hvordan det kan bli i en tenkt fremtid hvor sammenblandingen blir sterkere, og hvor teknologi enda mer vil gjennomsyre alle deler av biblioteket, også subjektene; de besøkende og de ansatte på biblioteket, håper vi å oppdage hvilken stilling subjektet har nå, og hvilken stilling det kan komme til å få. Vi vil se på begrepet mobilitet, hvordan det kan defineres på Deichmanske i dag, og hvordan det endrer seg i takt med innføringen av ny teknologi
. Som rammeverk for våre studier, vil vi bruke en fenomenologisk metode som går ut på å studere det opplevende subjektet, altså hvordan forskjellige mennesker opplever ting, og hva det kan fortelle oss om hvordan de tenker. Som Lakoffs ”nye syn”, er også fenomenologien fokusert på opplevelser hos mennesket, kroppslige opplevelser, og opplevelser som er avhengige av tid og rom for å skille dem fra hverandre. Dette gjør den fenomenologiske metode spesielt egnet til å anvendes når vi skal studere de subjektive opplevelsene. Ved å benytte denne metoden skal vi forsøke å besvare noen av spørsmålene som har kommet frem i innledningen, og har derfor definert følgende problemstilling;

Hvordan påvirker innføringen av RFID-teknologi på Deichmanske bibliotek det tradisjonelle biblioteket, og har mobilitetsbegrepet endret seg?


Fenomenologi som rammeverk for å studere subjektet

......

� Biblioteket i Ebla er det eldste man kjenner til, fra ca år 2600-2300 f.Kr (http://www.abm-utvikling.no/publisert/Skrifter/skrift85/85000004.htm)


� Lakoff 1987: Lakoff, George – Women, Fire, and Dangerous things, The University of Chicago Press, 1987


� http://www.filosofi.no/platon.html


� Testen (noe forenklet) gikk ut på at et menneske ("dommeren") kommuniserer med en datamaskin eller et annet menneske ved hjelp av tastatur (ikke lyder, etc.) og skjerm. Dommeren kan ikke se om det er en maskin eller et menneske som skriver på den andre terminalen. Hvis dommeren ikke kan avgjøre om den eller det vedkommende kommuniserer med er en maskin eller et menneske, sier Turing at maskinen har bestått testen og må regnes som intelligent. Kommunikasjonen kan være om alle mulige tema, og vare mange timer. (Kilde: http://no.wikipedia.org/wiki/Turingtest)








�Lagt til.


�Lagt til.





